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Etude de différentes densités de plantation chez la variété
d’ananas Espanola roja (Red spanish) a Cuba

Eolia TRETO, A.GONZALES et J.M. GOMEZ"

Une des causes des bas rendements obtenus a Cuba avec
la variété Espanola Roja tient aux faibles densités pratiquées:
15.000 & 25.000 plants/ha contre des densités allant jusqu'a
42.000 plants/ha dans d'autres pays comme Porto-Rico.

L'étude entreprise avait pour but de déterminer la densité
la plus adéquate pour les conditions de culture locale.

MATERIEL ET METHODES

L'expérimentation fut mise en place en septembre 1968
sur la Station expérimentale de Bauta, sur un sol ferrallitique
profond sur calcaire (HERNANDEZ et col., 1971). La
moyenne des températures maxima dans cette région est de
27,7°C et celle des minima de 22,5°C. Le régime des pluies
se caractérise par une période séche (novembre a avril) avec
des précipitations moyennes mensuelles de 23 mm et une
période pluvieuse (novembre a octobre) avec des précipita-
tions moyennes mensuelles de 270 mm (données de la
Division d'Agrométéorologie de la Station).

Le matériel végétal utilisé a la plantation était constitué
de bulbilles d'Espanola Roja de 250-300 g.
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RESUME - Une expérimentation a été mise en place en 1968. Les
densités comparées étaient respectivement de 15.000, 20.000, 33.000
et 41.600 plants/ha. Le rendement s'est accru de fagon hautement
significative avec I'augmentation de la densité. Le poids du fruit s’est
maintenu sans différence significative . La production de bulbilles
par plant diminua avec l'augmentation de la densité, tandis que se
maintenait la production de cayeux.

D’autres expérimentations avec des densités plus élevées sont néces-
saires, ainsi que l'analyse plus exhaustive de la production par hectare
des fruits, qui serait la plus intéressante pour le pays.

Quatre densités furent comparées dans un dispositif a
répétitions avec distribution des parcelles au hasard. Les
détails des distances de plantation, des dimensions des
parcelles et des nombres de lignes par rangée, sont précisés
dans le tableau 1.

Les fumures ont été réalisées avec les applications suivan-
tes :

- 22 g de 12-8-18 par plant, enfouis sur larangée au moment
de la mise en terre du rejet

- 26 et 36 g du méme compose, a l'aisselle des feuilles de la
base, a 5 et 9 mois respectivement

- en outre, 5 pulvérisations de sulfate ferreux a la concentra-
tion de 0,5 p. cent additionné d'acide citrique a la
concentration de 0,03 p. cent pour éviter une déficience
en fer fréquente sur ananas dans le type de sol ou a été
mis en place I'essal.

Le total des éléments majeurs appliqués par plant était
de :

N=10g, P205:6,7g, K20:15g.
Pour la deuxiéme récolte on a procédé a :

- deux applications de 33 g du complexe 10-5-18, a |'aisselle
des feuilles les plus basses, le mois ol se fit la récolte et
trois mois apres celle-ci.
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TABLEAU 1 - Détails des traitements.

Distances de plantation | Nombre plants/ha Dimensi{{)en: ?ne;szgzar:;elles Composition des pazrc:::éles Nombre de plants par pf{rcelle
{en m) total Ml total Sbcariia total zone observée
1,2x03x%0,4 41.600 80x32 | 7.2x16 | 2rangées (de| 1 rangée| 104 48
2 lignes jume-
lees)
16x03x04 33.300 8,0x4,0 7.2x2,0 " o2 104 48
15x05x%x05 20.000 80x4,0 70x 2,0 L Ry 64 28
1,6 x 0,4 (témoin) 15.000 80x4.8 72x1,6 3 lignes 1ligne |« 64 18
simples simple
- deux pulvérisations d'urée a 2 p. cent additionnée de  Tonnes
sulfate ferreux a 0,5 p. cent et d'acide citrique & 0,02 p. 90
cent, le mois ou se fit la premiére récolte et trois mois
aprés comme plus haut, puis : 80 _
- deux nouvelles pulvérisations semblables aux précédentes Dot
mais avec addition de sulfate de potasse a 2,6 p. cent, g
quatre et cing mois aprés la premiére récolte. & =
rd
Le total des macro-éléments appliqués par plant était 0\2’
donc pour cette deuxiéme récolte de : ég,c,”
N: 80g, P205: 39g KoO: 1244. a\"”
Contre la cochenille farineuse, Dysmicoccus brevipes 50 '\f/
(COCK.), on a effectué cing pulvérisations a 0,02 p. |/
cent de méthyl-parathion au cours de la premiére année, 40 -

accompagnées d'une application d'aldrine au sol pour lutter
contre les fourmis. Une quantité identique a été administrée
la deuxiéme année.

Contre les mauvaises herbes on a fait appel & du monuron
a raison de 4 kg/ha et du Gesaprim a raison de 6 kg.

Pour induire la floraison, on a utilisé une solution saturée
d'acétyléne obtenue en mettant 220 g de carbure de cal-
cium dans un récipient fermé hermétiquement contenant
100 litres d'eau.

La premiére récolte prit place 21 mois apreés la plantation,
la seconde 13 mois aprés la premiére.

A chaque date de récolte les fruits furent pesés individuel-
lement et on releva leur longueur et leur largeur, puis ils
furent répartis dans des classes de poids de 200 g allant de
700 a 1.500 g. On observa, par ailleurs, le nombre de
bulbilles et de cayeux.

RESULTATS

Rendement.

Le rendement s'accroit de fagon trés significative avec
I'augmentation de densité dans le cas de la.premiére comme
de la seconde récolte (figure 1).

Répartition de la récolte.

Elle fut comparable pour tous les traitements : pas de
différence significative entre les pourcentages de fruits
récoltés a chaque date.

Si I'on compare I'étalement de la premiére récolte a celui
de la seconde (figure 2}, on constate que la premiére est plus
groupée et que la majorité des fruits ont été récoliés entre le
premier et le 15 juin. Par contre, la deuxiéme récolte se fit
en deux temps : une partie entre le premier et le 15 juillet,
'autre entre le 15 et le 30 aodt.

10

15000 20000 33300 41600
Nombre de plants/ha

tigure 1+ EFFET DE LA DENSITE DE PLANTATION
SUR LES RENDEMENTS.

Poids moyen des fruits.

La simple lecture du tableau 2 montrant qu'il n'y a pas
de difféerence significative suivant les densités lors de la
premiere comme de la seconde récolte, ne suffit pas pour
apprécier 'incidence de la densité sur le poids des fruits. Iy
a lieu d'étudier la répartition des fruits par classe de poids.

Sur la figure 3, on a présenté pour chaque classe de poids,
le nombre de fruits a I'hectare selon les densités.

© Fruits de poids égal ou inférieur a 700 g : on les
rencontre surtout avec la densité de 33.300 plants/ha.

e Fruits de 701 & 900 g : c'est avec la densité la plus
élevée (41.600 plants/ha) qu'ils sont produits en plus grand
nombre.

® Fruits de 901 a 1.170 g : sont produits en majeure
partie avec la densité de 41.600 plants/ha, comme les
précédents.

® Fruits de 1.111 a 1.300 g : sont produits en grande
partie avec la densité de 33.300 plants/ha.

® Fruits de 1.301 & 1.500 g : la densité de 41.600 plants/
ha en produit une partie.
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figure 2 » REPARTITION DES RECOLTES.

TABLEAU 2 - Poids des fruits (kg), années 1970 et 1971

premiére récolte deuxiéme récolte
nombre de plants/ha| 45 moyen poids moyen poids moyen poids moyen
avec couronne | sans couronne | avec couronne | sans couronne

41.600 0,912 0,800 1,162 1,024
33.300 0,908 0,804 1,222 1,071
20.000 0,996 0,880 1,196 1,059
15.600- 1,020 0,900 1,260 1,078
moyenne 0,959 0,846 1,210 1,066
F NS NS NS NS

C.V. p. cent 8,66 9,01 8,02 6,93

N.S. - non significatif

TABLEAU 3 - Longueur, diamétre et longueur/diameétre des fruits (1970 et 1971).

. . premiére récolte deuxiéme récolte
Densité de plantation longueur L (cm)| diamétre D (cm)| L/D| longueur L (cm)|diameétre D (cm)| L/D
41.600 11,04 10,58 1,04 11,81 11,40 1,03
33.300 11,21 10,54 1,06 11,99 11,75 1,02
20.000 11,33 10,53 1,07 11,73 11,60 1,01
15.600 11,42 11,21 1,01 11,85 11,76 1,00
moyenne 11,25 10,71 1,05 11,84 11,63 1,02

C.V. p. cent 5,15 3,61 - 3,58 2,44

F 0,36 0,24 * - 0,27 0,18

*.p=0,05
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figure 3 * INFLUENCE DE LA DENSITE SUR LA PRODUCTION A L'HECTARE DE FRUITS DE POIDS DIFFERENTS.

o Fruits de poids moyen supérieur a 1.500 g: sont

produits seulement en deuxiéme récolte en majeure partie
avec la densité de 33.300 plants/ha.

Longueur et diameétre des fruits.
L'augmentation de la densité n'eut pas d'incidence sur la

longueur des fruits: pas de différence significative a cet
égard entre densités pour aucune des deux récolies.

On reléve, par contre, des différences significatives en ce

qui concerne le diamétre des fruits lors de la premitre
récolte : les fruits des témoins (densité la plus faible) sont
les plus larges, mais on ne retrouve pas de telles différences
lors de la deuxieme récolte.

Production de bulbilles.

Lors de la premiere récolte, le nombre de bulbilles par
plante diminue au fur et & mesure qu'augmente la densité
(tableau 4) et il est tres significativement supérieur avec les
densités de 15.000 et 20.000 plants/ha. Dans le cas de la
seconde reécolte, par contre, il n'y a pas de différence signifi-
cative dans la production de bulbilles.

Si on compare celle-ci entre la premiere et la seconde
récolte, on constate qu'elle diminue sensiblement en passant
de I'une & l'autre dans le cas de faibles densités, mais qu’elle
reste trés voisine dans le cas des fortes densités.

La production totale de bulbilles par hectare (premiére et

TABLEAU 4 - Production des rejets.

premiere récolte deuxiéme récolte
Nombre de plants/ha bulbilles cayeux bulbilles cayeux
par plant | par ha par plant par plant par ha par plant
41.600 1.1 45.760 0,7 1,2 49.920 1,1
33.300 1,1 36.630 0,7 08 26.640 1,3
20.000 25 50.000 1.0 1,2 24.000 1.3
15.600 3.3 51.480 0,9 1,2 18.720 1,1
moyenne 2.3 0,8 1,1 0,2
F 0,26%* 0,7NS 0,21NS 0,04NS
C.V. n. cent 28,76 21,01 44,01 8,3
*-.p=0,01 NS - non significatif
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Photo 1. Vue d’ensemble de I'essai comparant différentes densités.

Photo 2. Détail d'une parcelle



seconde récolte) reste trés supérieure (25.480 de plus que le
témoin) pour la densité la plus élevée de |'essai.

Production de cayeux.

La production de cayeux par plant n'est pas affectée par
I'accroissement de densité (tableau 4) : il n'y a pas de diffé-
rence significative entre traitements.

DISCUSSION

En analysant les résultats obtenus, nous voyons claire-
ment qu'aucune technigue n'aura plus d'impact sur le
rendement gu'un accroissement de densité, sans que soient
affectés pour autant la répartition de la récolte et le poids
moyen des fruits, du moins dans le cadre des densités expeé-
rimenteées.

Avec des densités plus élevées expérimentées par d'autres
auteurs (DODSON 1968, PY 1965), on a une diminution du
poids moyen des fruits mais le rendement/ha continue a
étre augmenté (DODSON 1968, PY 1965, GONZALES
TEJERA 1969, SU 1956).

Il n'est pas seulement important d'analyser le poids
moyen des fruits, il faut connaitre le nombre de fruits obte-
nu par ha dans chaque classe de poids. Les fruits de poids
compris entre 901 et 1.300 g présentant un intérét tout
particulier pour I'exportation en frais (VALLADARES
1972) sont produits principalement en quantités, qui ne
different pas significativement de celles avec densités de
41.600 et de 33.300 plants/ha.

Quant aux fruits de poids supérieur a 1.300 g présentant
de I'intérét pour certains marchés d'exportation en frais et
pour la fabrication de conserves (VALLADARES 1972), on
ne constate pas de différence significative dans le nombre
produit par ha avec les densites les plus élevées.

Fruits - vol. 29, n°4, 1974

On estime qu'il est nécessaire de réaliser sous cet angle
des études exhaustives, tenant compte de la destination
finale des fruits, avec les densités les plus fortes déja
expérimentées, mais pour lesquelles les différences ne sont
pas apparues trés clairement, mais aussi avec d'autres densi-
tés plus élevées.

En ce qui concerne longueur, diamétre et leur rapport,
bien que I'on n'ait pas relevé de différence significative
entre traitements, on note une certaine tendance a ce que
les fruits des densités les plus élevées soient plus allonges, ce
qui serait un avantage pour les fruits destinés a la conserve-
rie.

La production de bulbilles par plant est affectée par la
densité, ce qui rejoint les résultats de DODSON en 1968.
Mais comme il y a davantage de plants a |'hectare, la produc-
tion a I'unité de surface s'accroit avec les densités supérieu-
res.

Le nombre de cayeux produits par plant n'est pas affecté
par une augmentation de la densité, ce qui écarte le risque
d'avoir une baisse de rendement en deuxiéme récolte.

CONCLUSION

Pour Cuba, il est trés important d'accroitre la productivi-
te de toute l'agriculture, d'autant plus que la quantité de
main-d'oeuvre disponible est limitée.

Pour la production d'ananas, il sera spécialement avanta-
geux d'accroitre la quantité produite & I'hectare.

Des résultats de cette étude, il en ressort qu'il est possible
d'accroitre sensiblement les densités de plantation. Il sera
necessaire de poursuivre les expérimentations avec les densi-
tés les plus élevées, en analysant de fagon exhaustive la
production a I'hectare des fruits de poids présentant le plus
d'intérét pour le pays, pour déterminer jusqu'ol on peut
aller dans ce sens.
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