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de deux hormones appliquées sur "ananas
pendant la formation du fruit
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EFEFETS DE DEUX HORMONES
APPLIDUEES SUR L'ANANAS
PENDANT LA FORMATION DU FRUIT

par A. Pmoexant (L F. A.C.)
Fruits, vol. 24, n® 7-8, jnillet-aoit 1969, p. 353 & 364.

RESUME, — L'application des hormones sur le fruit de 'ananas
en formation permet d'apporter une réponse a un souci constant des
planteurs : accroitre le rendement sans augmenter le prix de revient
de la récolte.

Cstte pratique ayant entrainé quelques accidents de qualité dans
plusieurs zones de production, une série d'essais a été mise en place
en Cite d'Ivaire afin d'apprécier leur opportunité, Catte expérimen-
tation est décrite dans cet article.

Il ressort de cette étude préliminaire, qu'utilisée avec prudence,
une de ces hormones — la SNA — a I'avantage d'augmenter sensi-
blement le poids des fruits sans affecter leur qualité, & condition que
la récolte soit conduite soigneusement.

Css applications d’hormones ne doivent cependant &tre eflectuées
que par des planteurs d'une technicité élevée, car elles pourraient
conduire 4 des accidents de qualité irrémédiables si quelques pré-
cautions élémentaires n'étaient pas observées,

L'utilisation d'acide naphtaléne acétique, de son sel de sodium (SNA) et de lacide
B-naphtoxyacétique (BNA) pour accroitre le poids des ananas pendant la formation du fruit
est connue depuis les essais de H. E. CLarck et K. R. KErNS (1) et de F. F. MEHRLICH (2).

L'expérimentation entreprise ultérieurement (3) (4) a montré que 'augmentation sensible
de poids permise par cette technique s'accompagnait d'un retard a la maturation et surtout
d'une baisse appréciable de la qualité des fruits.

De 1964 4 1960, quatre essais ont été mis en place & ONO pour vérifier les effets du SNA et
du BNA dans les conditions écologiques d'une importante région productrice de basse Cote
d’'Tvoire.
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I. MOYENS D’ETUDE

1) MATERIEL VEGETAL :

Tous les essais ont été conduits avec le cultivar
¢ Cayenne lisse ' de Cote d’'Ivoire.

2) SoL :

Il s'agit d'un sol extrémement lessivé sur sables ter-
tiaires dont les caractéristiques physico-chimiques sont
les suivantes :

Argile 87 9%, ;s Limon 5.7 % ; Sable 85,1 9%, ; M. O.
1,95 % N 0,046; CIN 24,6 ; Capacité d'échange
3,48 meq.

Basses échangeables (meq %)

Ca:018;:K:007; Na:o; Mg: 0,06 totales : 0,31 ;
ROy Traog %5 aar s p. H. 24,1,

3) DISPOSITION DES ESSAIS :

Les observations ont été conduites sur des par-
celles de 120 plants a des densités variant de 45 2

55 000 plants/ha. Les quatre essais ont été analysés
en bloc de Fischer,

4) OBSERVATIONS :

Celles qui portent sur la végétation comportent au
moins un prélevement de feuilles « D » effectué avant
le traitement de floraison.

Au stade de la récolte, les dates et les poids moyens
ont été notés. En outre, un échantillonnage portant
sur 24 fruits par parcelle a permis d'analyser :

a) les caractéres externes ! poids, longueur, dia-
métre, diametre de la hampe, coloration extérieure,
crevasses, anomalies éventuelles ;

b) I’aspect interne du fruit : couleur, translucidité,
taches, diametre du cceur, remplissage ;

¢) Pacidité et l'extrait sec, les indications de sa-
veur, pell preécises, se prétant mal a des interprétations.

d) nombre et poids des couronnes et émission des
rejets.

II. DETAIL DES ESSAIS

Le tableau 1 indique les particularités de chaque
essai. Tous ces essais ont été conduits avec des doses
importantes d'engrais; les formules moyennes de
fumure correspondent a :

12 g N, 24 g K,0,8g Mg0, 6,5 g P,O;, 4,4 g CaO par

plant en Urée, Patent kali et Superphosphate triple.

Les rejets, plantés sur billons avaient été désinfec-
tés contre les cochenilles farineuses par trempage
dans une solution de Parathion a 0,3 9%, et traités
tous les deux mois au Parathion & o,2 9, contre ce

TABLEAU | - Détail des essais

Dispositi{

Traitements

R épétitions

Plants cbservés
Fruits fchantillonmés
Date de plantation
Matériel végétal

Couverture du sol
Densité
Amendements
Engrais de fond

Applications engrais

U = urée

PK = Patent kali

5K = Sulfate de potasse
5T = Supertriple

Dose totale d'engrais
Date traitement Floraison

Hormonage de fructification
Début de récolte

HF, 1. 64 usine

HF. 2, 64 usine

HF. 3. b4 usine

HF, 4, 66 usine

Blocs de Fischer

Blocs de Fischer

Blocs de Fischer

Blocs de Fischer

6

5

3600

T20
26/3/64
rejets 400 g

poly noir
45, 000
compost 30 T/ha
dolomie 400 kg/ha
13/2/64
solide
U, PK, ST,
17/6/64
5/8/64
5/10,/64
4/12/64

12N, 24K20 SMgO)
6,5 P20; 4Ca0

6/4/65
12/7/65

fin septembre 65

-
5
3000
600
6/4/64
rejets 500 ¢

sol nu
45, 000
compost 30 T/ha
dolomiie 400 kg, hal
13/2/64
solide
H.PK. 8T,
17/6, 64
5/8/64
5/10/64
/1264

12 N, 24K,0 8MgO|
6,5 P05 4 CaO®

30/3/65
21/5 au 19/7/65

fin septembre 65

4
5
2400
480
22/8/64
couronnes 300 g

poly noir

45, 000
compost 30 T/ha

30/7/64

solide
o, PK. ST,
20/10/64
15/1/65
26/3/65
25/5/65
12N, 24520 8MgO
6,5 Pp05 4Ca0l
2/11/65
8/2/66
avril 66

4

5

2400

393
3/9/66

Tejets 400 g

sol nu
55, 000
2,09 N
2,05 2505 4 50 K,C
1,01 Mgo 1,40 CaQ
solide
U, PK, 5K. 8T,
28/4/66
28/12/66
12/4/67

LON. 20K20 6,3 MgO
4,1 P205 2,7 Cal

28/6/67

4/10/67
décembre 67
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vecteur du Wilt. Contre les nématodes, deux injec-
tions au pal de némagon ont été effectudes 'une a la
plantation (30 l/ha) l'autre aprés quatre mois de
végetation (15 1/ha) Les adventices ont été élimindes
a la rasette.
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L'induction de la floraison a été provoquée par un
traitement avec une solution saturée d'acétylene,

En dernier lien, la quantité d'eau lors des pulvéri-
sations d'hormones était de 50 ce/plant soit 2 400 a
2700 1 d'eau/ha.

III. TRAITEMENTS

@) ESSA1S DE DOSES D HORMONES.

1) Essai HF. 1.64. usine : doses de SNA.

Témoins sans traitement hormone = 1.5. et 6.

SNA 250 g/ha = 5,5 mg/plant (r10 ppm) = 2
SNA 350 g/ha = 7,8 mg/plant (155 ppm) = 3

SNA 450 g/ha = 10,0 mg/plant (200 ppm) = 4

2) Essai HF.3.64. usine : doses de SNA et BNA.

Témoin sans traitement hormone = 1
SNA 250 g/ha (110 ppm) =
SNA 350 g/ha (155 ppm) =3
BNA 1125 g/ha (500 ppm) =

3) Essai HF.4.66. usine : doses de BNA et SNA.

Témoin sans traitement hormone = 1
SNA 350 g/ha (155 ppm) = 2

BNA 1250 g/ha (500 ppm) =
BNA 625 g/ha (250 ppm) =l

Dans les trois essais de doses, les applications ont été
faites 14 semaines aprés le traitement de floraisos.

5) ESSAIDE DATE D'APPLICATION DU SNA :
HF.2.64. usine.

1) SNA 350 g/ha (155 ppm) 12 semaines apres traite-
ment de floraison ;

2) SNA 3350 g/ha (155 ppm) 13 semaines aprés traite-
ment de floraison ;

3) SNA 350 g/ha (155 ppm) 14 semaines apres traite-
ment de floraison ;

4) SNA 350 g ha (155 ppm) 15 semaines aprés traite-
ment de floraison ;

5) SNA 350 g/ha (155 ppm) 16 semaines apres traite-
ment de floraison.

IV. RESULTATS

A) CONTROLE DE LA PHASE VEGETATIVE.

Dans les quatre essais, la croissance a ¢té controlée
par des prélevements de feuilles « D ». Dans aucun des
essais, les différences entre poids de feuilles « D » n'ont
été significatives lors des divers prélevements. L'évo-
lution du poids est donnée daus le tableau 11.

B) REPONSES AU TRAITEMENT DE FLORAISON,

Les trois essais mis en place en 19b4 ont été grevés
d'un nombre important de prématurés; les réponses
aux traitements de floraison ont été satisfaisantes
(85 @ go Y, des plants susceptibles de répondre). Dans
l'essai HI.4.66 usine sans prématurés, les réponses
au traitement 4 'acétyléne ont été supérieures a g8 9,
des plants. Dans tous les cas, aucune différence siguii-
ficative n'est a signaler entre traitements.

Tasreau 11,

Evolution du poids des fewrlles « D »
avant le traitement hormone.

O 8 10 12 | 14
MOIS [MOIS | MOIS| MOIS [MOIS[MOIS

5 8l ol R e 27 | 62 | 93 | — | 87 | —
2 0L T o R e e r— — — 386 | 85
5 3 DG e 25 | 5 g6 | — -
15 § 70 LR 27 | 58 | 87 | 1or | — | —

C) RECOLTE.

Tout les résultats sont donnés pour les [ruits corres-
pondant aun traitement de floraison. Nous n'avons tenu
compte ni des prématurés, ni d'éventuels non-fleuris.




356 —

1) Répartition des récoltes.

Elles sont données en pourcentage des plants récol-
tés a la fin des essais dans les tableaux 3 A, 3B, 3 Cet
3 D. L'homogénéité en est vérifie par le test *

1) Essai HF.2 64. usine :
SNA.

dates d'application du

La répartition de la récolte ne dépend pas de la
période d’application du SNA dans les limites de
Pessai (12 a 16 semaines apres le traitement de flo-
raison).

2) Essai HF. 1.64. usine :

Les trois témoins (1, 5 et 6) ne sont pas significati-
vement différents (y® = 3,05 pour 12 D. L..), La com-
paraison globale des traitements (y* = 120,03 pour
30 D, L) fait apparaitre un retard de maturité de ro
a 15 jours entre les témoins et les fruits traités an SNA,
Les trois doses de SNA ne modifient pas la réparti-
tion de la récolte (72 = 2,20 pour 12 D. L.).

3) Essai HE. 3. 64, usine :

La comparaison globale des traitements [ait appa-
raitre des différences significatives de répartitions
(x*= 114,74 pour 27 D. L.). Les deux doses de SNA
ne donnent pas de répartitions différentes (7* = 4,13
pour g D, L..). Elles sont ¢n retard de 7 & 10 jours par
rapport au témoin. Enfin l'application de BNA ne
modifie pas la répartition par rapport an témoin
(3*=u9.6opourgD. L.).

4) Essai HI. 4. 06, usine :

Les deux doses de BNA donnent une répartition
analogue a celle du témoin (%= 8,18 pour 18 D. L.).
Un retard a la récolte d'une semaine est di a 'appli-
cation du SNA.

2) Poids moyen de la récolte : (tableaux 4 A, 4B, 4 C
et 4 D)

1) Essai HE. 2.64. usine :

La date d’application la plus favorable du SNA se
situe 14 semaines apres le traitement de floraison. Une
restriction doit toutefois étre apportée dn fait de
I'abaissement discontinu du poids moyen dans le trai-
tement 4 (application du SNA 15 semaines aprés le
traitement de floraison).
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2) Essais de doses de produils :
HE. 3. 64 usine et HI7. 4. 66 usine.
Dans ces trois essais, les différences entre traite-

ments sont significatives a 1 9.

a) L'augmentation de poids due aux applications
de SNA est nette, quelle qu'en soit la dose.

by 11 n'existe pas de différences significatives entre
les doses de SNA utilisées. Suivant les essais, l'accrois-
sement de poids provoqué par la SNA est de :

HI . 1.66
=i 16 ‘:,-n

HF. 1.64. usine,

HF.1.64
+ 15 %

HIT.3.64
+23%
c) Le BNA n'a pas d'action sur les poids aux doses

utilisées dans les deux essais qui en comportent,

3) Analyse des fruits échantillonnés.

1) Méthodes d étude :

Poids, longueur et diamétre du fruit, diametre de
la hampe, diamétre du ceeur, poids de la couronne ont
¢té analysés en blocs de Fischer. Les appréciations
portant sur la coloration extérieure, les crevasses, la
coloration interne, la translucidité, le remplissage
et importance des taches ont été analysées par le
test »*.

Appréciation de la coloration externe : Nous avons
distingué 5 classes : fruits 4/4 verts, 1/4 jaunes, 1/2
jaunes, 3/4 jaunes et 4[4 jaunes. Les fruits devaient,
en principe, étre réeoltés an stade 1/4 4 1/2 jaune et
c'est sur les écarts de coloration que porte l'analyse,
les récoltes n'ayant pas pu étre effectudes tous les
jours,

Appréciation de la coloration inferne : Nous avons
déterminé cing classes : blane, jaune pile, jaune franc,
jaune orangé, et dépassé.

A ppréciation du remplissage : ne disposant ni de
cylindreuse-éccenreuse, ni de trancheuse, 'apprécia-
tion en a été faite sur une coupe longitudinale du fruit
par le rapport R du nombre des yeux vides au nombre
total d'yeux apparaissent sur la coupe. Nous avons
déterminé 4 classes :

plein = 1,00 > R > 0,83
moyen = 0,83 > R = 0,66
poreux = 0,66 > R = 0,50
creux = 0,50 > R

Acidilé : mesures d'acidité libre donndes en milli-
équivalents de H pour 1oo cm® de jus.

Extrait sec : mesures en degrés Brix au réfracto-
metre & 25-280 C,
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2) Résultals des mesures ;

Poids, longueur, diamétre du fruit, diamétres du
pédoneule et du ceenr, poids de la couronne.

Ces données sont groupées par essai dans les fa-
bleauxs A, 58, 5 Cet 5D.

Dans l'essai HF.2.64. usine (date d'application du
SNA) aucune différence significative n'apparait, quel
(que soit le caractere analysé. La date d'application
du SNA n’est done pas impérative et si de telles
pulvérisations sont effectuées, une marge de temps
étendue peut leur étre accordée.

Dans les essais de doses de produits, 'analyse des
caractéres étudiés conduit aux remarques suivantes :

Poids : nous retrouvons les remarques faites a propos
de la récolte globale : augmentation significative de
poids provoquée par le SNA sans différences entre les
doses de ce produit. Le BNA n'a pas d’action sur le
poids.

Longuewr du fruit : L'augmentation de la longueur
due au SNA est moins spectaculaire que celle du poids.
Dans l'essai HE.1.64. usine, elle n'est significative
que pour 250 g/ha. Dans 'essai HI.3.64. usine elle
est significative a 59, (sans différences entre doses)
mais l'augmentation n'est que de 79, du témoin.
Enfin dans l'essai HI.4.66. usine, cette augmentation
n'est pas significative. I1 y a done lieu, sil'on consi-
dere le rendement en tranches, de ne pas conclure a
une amelioration de celui-ci dans les mémes propor-
tions que le gain de poids obtenu.
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Le BNA n'a aucune action sur la longueur du fruit.

Diametre des frutls : 1'augmentation due au SNA
est nette et significative par rapport au témoin, environ
34g 9 selon les essais. Le BNA n'a pas d'action.

Diamétre de la hampe : I'augmentation due au SNA
est spectaculaire : de 12 & 35 %, selon les essais — cet
accroissement du diameétre du pédoncule s'est traduit
par un abaissement sensible du nombre de fruits ver-
sés — l'action du BNA n'est pas significative.

Diameétre du coenr : le SNA Vaccroit dans des pro-
portions importantes : 5 a 8 %,. Cet effet est défavo-
rable puisque les diamétres des cceurs sont déji assez
élevés, et risque d'introduire de nombreuses traces de
coeur dans les tranches en abaissant ainsi leur qualité.

A Pinverse du SNA, le BNA diminue significati-
vement le diamétre du ceeur. Cette constatation mé-
rite d’étre retenue,

Poids des conronnes ; Dans tous les essais de doses de
produits, les hormones abaissent le poids des couronnes,

3) Appréciation des caractéres :

Coloration externe, coloration interne, transluci-
dité, taches, remplissages et crevasses,

Colorution externe (tableaux 6 A, 6 B, 6 Cet 6 D) :

Dans les trois essais de doses de produits, le SNA
a provoqué un retard de la maturité apparente : les
fruits traités ont di étre récoltés plus verts que ceux

TABLEAU ¥ = Fruils échant(1lonnés

H.F. 1, b4 Usine

1 5 [} 2 =) 4 F CV %| PPds 5 | PPds 1
Poids (g) 2,022 | 2,001 |2.088 |2, 422 | 2.322 | 2,327 | &, 27%* | 5,78| 169 23l
Longueur (em) 19,76 | 20,00 |19,70'| 20,81 | 20,36 | 20,23 | 2,78 2,76 0,73 1,00
Diambtre du fruit {cm) 13,53 | 13,76 | 13,56 | 14,44 | 14,15 | 14,25 | 13, 20** | 1 70 0,28 0, 39
Piamitre du pédoncule (mm}| 24 9 2855 25,0 34,5 33,9 34,0 B8, 44%% | 4. 77 1,55 2,11
Diambtre du cocur (tmm) 31,14 | 32,20 | 32,56 | 33,88 [ 33,82 | 33,68 5,57%% | 2. 92 1, 26 doTe
Poide de la couronne (g) 183 192 191 I72 159 lo2 Tu49%® 1 6,58 15 21
H. F. 3,64 Usine
Poids (g) 1.979 2,682 2,614 | 2,034 . 48% % 110, 81 343 481
Longueur (em) 19,31 20,74 | 20,76 | 18,97 [ 5,41* 4,53 1,24 1,74
Diambtre {cm) 13,77 15,00 | 15,12 | 13,748 | '9,13** | 3 82| 0,75 1,06
Diamitre du pédoncule (mm)| 25, 87 33,12 | 33,63 | 25,09 | 66, 14%2% | 5,13 1,73 2,45
Diambtre du coeur (mm) 3l, o0 33,771 33,65 | 29,56 | 15,04%% | 3,72 1,64 25 39
Poids de la couronne {g) 198 L 66 152 143 Ll g2%e 8, 19,8 27,7
H.F. 4. 66 Usine
Poids (g) 2,035 2,310 | 2,133 2,054 5.57%% | .5 5h 164 230
Longueur [em) 18,53 19,45 | 19,17 14,74 | 1,53N8 | 2,90| NS N5
Diambtre (em) 13,90 14,37 | 13,91 [ 13,90 | 3,90* | L,86] 0,36 0, 50
Diametre du pédoncule (mm)| 26, 89 30,17 26,40 | 25,25 | 18,zZ0%* | 4, 07 Vg 213
Diamitre du coeur (mm) 29, 86 30,43 | 28,62 | 27,88 | 5,87%* [ 3,66| 1,47 2,07
Poids de la couronne (g) 241 216 180 205 12,67%* | 7.44] 21,6 30, 3
H, ¥, 2, 64 Usine
Poids [g) 2:385 | 2,302 2,378 | 2,350 2. 218 1, LONS | 6,28 NS NS
Lengueur (em) 20,98 | 20,42 20, 80 | 20,65 | 20,26 1, 09NS | 2,97 NS N5
Diamtre (cm) 14,19 | 14,04 14,13 | 14,12 13,94 | £ 1 NS | 5,77 NS NS
Diamitre du pédoncule (mm)] 23,76 | 34, 52 35,85 | 34,62 33,71 | 2,13NS | 4,50 NS NS
Diamietre dit eoeur (mm) 33,04 | 33,36 34,07 33,45 33,17 | ¢ INS 3,21 NS NS
Poids de 1a couronne (g) 2l 212 188 208 208 1, 6BNS | 8,35 NS NS




HEF. 1, B4 usine

TABLEAD ¥I = CGoloration extérieure

44 v|i/aalifea|3/ax|afaT| T
1 18 14 42 40 & 120
5 12 17 33 4 120 1 :
o 15 bile des trait ts N'=49,80 %% v=20
b 16 16 43 40 5 120 3 ¥
Témaoins (1, 5, 6) Ni= 6,32 N8 v= B
2 3a lg | 42 | 2t | & 120 OFRECY Folls et Al
3 3l 2 30 33 4 rzo (2.3 ) At & S =
4 29 28 EL] 24 4 120
T 140 116 235 | 2i2 27 T20
HF, 3,64 usine
¥ 9 69 LT 25 (1] 120 Ensemble des traitements \'= 32,28 ** 1= 12
2 30 b 17 a 0 120 Comparaison SNA (2 et 3) VM= 5,27NS v= 4
3 25 e g | asrfle 120 0,20<P (17)< 0,30
4 18 56 28 17 1 120 Comparaison Témoin BNA V1= 9,05 +% 1= 4
T 82 254 | 74 | &7 3 480 0, 05¢P (V1)< 0,10
HE. 4, 66 usine
1 0 59 35 5 {1 L)) Ensemble des traitements \%= 27,33 *¥% 1= §
2 0 83 17 0 a 100 Comparaison témoln SNA V1= 15,30 %% = 2
3 0 54 36 4 0 94 Comparalson BNA (3 et 4) V= 1,14 NS n= 2
4 o 50 44 f a Loo Compitraison témoin BNA 3 s 0,18NS v= 2
4 ] 46 | 132 15 1] 3493 Comparaison témoin BMA 41% |, 84 NS ¢ = 2
HF. 2, 64 usine
1 20 LT 31 41 H a0
2 27 13 35 34 11 12a Ensemble des traitements \': 22,92 NS
3 27 18 | a3t | 35 | 9 120 0, 10¢ P (41) <0, 20
4 25 14 29 46 (3 120
5 33 11 47 23 (] 120
iy 132 T3 173 179 43 600
TABLEAU YIl| - Crevasses
HF. 1,64 usine
1 5 £ 2 3 4 T
o 97 | 102 | 1o} 55 34 33 | 422 Ensemble des traitements U'= 201,24 ** v=10
guelques 18| 15| 16 39 | 47| 51 [186 Comparaison témoins (1,5,6.)\" =1,40N8 r=4
nombreuses 5 3 3| 26 | 39| 36 | 112 Comparaison SNA (2.3,4) V1=12,17 %% ¢=4
T 120 (120 | 120 | 120 |1zo | 120 | 720 0,01 P{\l)<Lo,02
HF. 3, 64 usine
(i} 109 56 65 [ 108 | 338 Ensemble des traitements \'= 97,81 ** ¢=4§
quelgues & 36 | 24 7| 75 Comparaison SNA (2et3} \?= 3,22 N8 =2
nombreuses 3 28 | 31 5| 87 Comparaison Témoin B,N, A, \" = 0,56 NSv=2
T 120 120 |L20 | 120 | 480
H¥, 4, 66 usine
2 - Ensemble des traltements \'= 27,96 %% y= 4
o 60 | 232 . ;|
5 12 &8 2 Comparaison B. N, A, (3 et 4)X7=10,43 ** v=2
quelques 28 42 12 o2 68 10 3 o 1o L
Comparaison Témoin SNA V' = 10, 86 n=2
nombreuses T 16 16 v 48 g S Yoo Tl
7 99 180 94 | 166 [352 Comparaison Témoin B, N.A 3.0= 9, 80 r=2
Comparaison Témoin BNA 4X'=0,50 NS v=2
HF, 2,64 usine
) s B SROlPA G ST erstile des tralkarmants A 23,420 % v=g
Suelgiien HOIR L 59 [ 2L 38 IR o suratson 2,3, 4. @t 5. Al= 3,44NS v='6
nombreuses | 11 | 20 L6 15 | 12| 74 TR E P 2 = =
T. 120 | 120 120 |t20 | 120 | 60O
TABLEAU 1% = Translucidité
HF, 1. 64 usine
i 5 [ & 3 4 i o
0 36| 42| 45| 47| 59| 55 | 284 Ensemble des traitements ¢ V'= 35,64 *% o = 10
moyenne | 39| 44/ 38( 25 L¥| 15| 178 Comparaison témoin (1, 5.6)\7= 3, 1T NS r= 4
forte 45| 34| 37| 48| 44| 5o/ 258 GComparaison SNA (2.3.4) X1= 4,T0NS ¢v= 4
T 20| 120/ 120 | 120 120 | 120 | 720

HF, 3, 62 usine - Translucidité en % de fruits

L 2 3 4

L1, 66 34,16 33,75 20,41
F = 14,52 ** CYV = 25,66 %
PPD55 % = 17,66 PPDS1 % =24, 75
HF, 4, 66 usine

0 a0 73 i 87 327
moyenne (] ] [ T 25
forte 3 21 11 6 | 4l

7 k) 100 G4 (100 [393
HF, 2,64 usine

1] 6! | 80 50| 75 | 86 [352
oy enne 29 19 26| 26 | 23 [123
forte 30| 21 44 % 11 |125

T 120 | 120 120|120 |120 | 600

Pag dtindication d'importance de
la translucidité

Ensemble des traitements \! = 20,14 ** » =6
Gomparaison Témoin SNA |1 =15, 23 ** ;=2
Comparaison BNA 3, BNA 4,17= 3,28 N5 v =2

Comparaison Témoin BNA (1= 5 95 N5 v =4
Ensemble des traitements V7= 43, 17 **, = §
Comparaison | et 2 Mes 3 BENSve2
Comparaison 3, 4 et 5 Ni= B 12 NS i =4
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du témoin. L'action du BNA n'est
pas nette et peut étre négligée en
premiere approximation.

Quant a la date d’application du
SNA, elle ne modifie pas la matu-
rité apparente.

Crevasses (tableaux 7 A, 7 B, 7C
et7D):

Les trois essais de doses de pro-
duits donnent des résultats concor-
dants : l'angmentation hautement
significative dunombre de crevasses
par application du SNA est défavo-
rable et risque d'ouvrir le fruit aux
agents pathogenes, fongiques en par-
ticulier. Au contraire le BNA n'a
aucune action.

Il apparait dans l'essai HF.2.64
usine que l'augmentation des cre-
vasses due au SNA pourrait étre
freinée en appliquant ce produit au
plus tard 12 semaines apres le trai-
tement de floraison. Passé ce temps,
leur nombre s'accroit sans qu'il y ait
de différence entre les dates d'appli-
cation.

Coloration interne (tableaux 8 A,
8B,8Cet8D):

La coloration interne des fruits
traités au SNA évolue plus rapi-
dement que celle des témoins dans
les trois essais de doses de produits,
Elle est plus soutenue, meilleure,
mais il pourrait s'agir de l'effet d'une
surmaturation qui apparait aussi
dans I'analyse de la translucidité. Les
différences entre froits traités au
BNA et témoins ne sont pas signi-
ficatives dans 'essai HF.3.64 usine.
Dans l'essai HF.4.66 usine, le BNA
semble favoriser 1'obtention de {ruits
i pulpe bien colorde,

Enfin ¢'il existe des différences
significatives selon la date d'appli-
cation du SNA, elles n'obéissent a
aucune loi ; elles peuvent en grande
partie étre dues a des erreurs d'ap-
préciation  pendant les observa-
tions.



TABLEAU Y111 = Coloration interne

HF. 1, 64 usine
Blae |ip|so| v | Fruits — Vol. 24, nv 7-8, 1969
: | 25 ALl 19 15 | L20
5 34| 60 20| 6120 Comparaison témoins (1.5 ot 6J07 = 12,30 NS 1= 8
b 25| 700 9 16 | k20 0,l0< P (y1)<0,20
2 22| 34 42| 21 [ 120 (- adgon SNA (2.3, et J\! = T, T4NS 1=t . . ST 'y
3 e B oo ol ECOOIRBIE R e i i e i lapplication de SNA a considérablement
4 221 40| 49 9 | 120 N 5 . -
& e e Kol (I e au‘gmenténle nombre de taches, elle en a
B fait décroitre le taux dans les deux essais
i, 3. usine ) 2 z
HF.3.64. usine et HF.4.66. usine. Dans les deux
1 |9 [ 28] 48] 26| 9 [120 Ensemble des traitements V1= 28,8971 = 12 cas d'utilisation. le BNA s'est avéré intéres-
2 5 | 18] 48| 27| 22 | 120 Gormparaison SNA (2 et 3)0\ 1 = 6,20 NSt =4 e S 4 ' el e g
Sl o (ISEa s il fledes) 2ty 8, 10< P()) £10,20 sant en réduisant leur nombre et leur impor-
4 12 28( 42| 29 9| 120 Comparaison Témoin BNA Al= 0,98 NS =4 3 =i . v \
v |30 |10a|178|1o0 | &8 | 480 tance. Enfin la date d'utilisation du SNA 4
HF,. 4,66 uaine une époque donnée ne joue pas sur le nombre
Ensemble des traitements V= 17,81 4%# p =19 1 e
i ol 20l )| ol ey 0 002 B (20,05 de taches.
2 0| 19| 79| 2| 100 Comparaisen Témoin SMNA \'= 2,68 N5 /=3 ] o
= L 13 26| 4| 94  Comparaison BNA 3, BNA 4, X= 3,44 NS v = Remplissage (tableaux 11 A, 11 B, 11 C et
4 1 7] 96| 2100 Gomparaison Témoin BNA 3 V7= 8,15 ** =
T 2| s3l3zo| 8393 0,10< P (\2) <0, 02 11 D) :
Comparaison Témoin BNA 4 V7= 13,66 *% ;=3 i - 2 o ' .
P (A7) <0, 01 L'application de SNA, quelle qu'en soit la
HF. Z. 64 usine dose et sans différences significatives entre
1 37| st 27| 5|20 Ensemble des traitements = 30,49 ** =12 celles-ci, diminue la porosité des fruits ; les
2 22| 62| 19| 17| 120 c i 3.1 \1=0,47 N§ r=3 7 i v AL N
3 33| 55| 26| 6| 120 ik 3-201= 6,32 NS 1=3 0,05<P<0,10 trois essais donnent des résultats concordants,
4 36| 63] 19 20 120 Fod Ni= 3 TE NS =3 u T g e I oo «
5 33| 66| 16| 5120 Le BNA ne mudlhe. pas le remphsaldgc, et d;'m&.
T 161| 297|107 | 35 | boo l'essai HE.2.64 usine, les dates d'application
du SNA n’ont aucune influence sur ce carac-
TABLEAU X - Taches tere.
i, b4 usine
sl solalis s | 4) Acidité el extrait sec:

0 107 | 99| 104| 40| 82| 86| 568 Ensemble dps traitements V7= 38,73 *% i =10 : :
faible 9 16| 13| 11| 22| 22| 93 Comparaison témains 1.5, 6)11=2,74 NS =14 Dans les essais de 1964, les analyses ont
fort 4 5 3] 18] 16| 12 59 Comparaison SNA (2.2, 4) V1= 6,31 N5 v =4 I . e ;. : Z
EtaL 120 |120| 120 120] 120 120 | 720 été effectudes sur un aliquote de jus p{over.mnt

du mélange des fruits récoltés un meéme jour
Sl il sur une méme parcelle. Les fruits de I'essai

0 63 101| 95| 86| 345 Ensemble des traitements \' = 35,20 *% 1 =56 HF.4.66. usine ont été analysés indivi-
faible 46 14 20| 29| 109 Comparaison SNA (2,3) 0 = 1,23 N5 r=2 g
fort 11 5| 5| 5| 26  Gomparaison Témoln BNALVI= 9,65 *% v=2  duellement.

Total 1zo 120 120 | 120 | 480

H. Fi 4. 66 usine Essai HE.r.64. usine (tableaux 12 A et
0 71 90| &6| 88| 335  Ensemble des trai stz nag 2B, g TAt T B):

Faible 21 & 8] 12| 50 Cemparaison Témoin SNAN =11,53 ** v =2 .

Fort 7 1| o 0| 8 ComparaisonSNA BNA Al= 2,69N5 =4 Seule les coupes des 21/g, 27/9, 2/10 et

Loo 4| 100 | 393 I iy

S = - 8/10 comportant suffisamment de fruits ont

HF, 2,64 usine été analyseés.

0 9L [ 9l 90 &0 86| 438 , Acidité : la forte hétérogénéité des té-
faible 23 18 13| 24| 20 98 Ensemble des traitements A= 11,09 N5 ¢ = 8 3 % : . . . " .
fort 6| 11 17| 16| 14| 64 moins, ainsi que des variations incohérentes
ol 120 120 20 a0 SRn L ou des fruits traités au SNA ne permettent pas

Translucidité (tableaux g A, gB, gC et g D) :

L'évolution de la coloration interne des fruits trai-
tés au SNA s’accompagne dune augmentation de leur
translucidité ; le BNA n'a pas d’action sur ce carac-
tére.

Les dates d'application du SNA semblent jouer un
role dans I'évolution de ce phénoméne : les fruits trai-
tés 14, 15 et 16 semaines aprés le traitement de florai-
son sont plus translucides que ceux traités auparavant.

Taches (tableaux 10A, 10B, 10C et 10D) :

Les résultats variables dépendent des conditions
de lessai ; alors que dans l'essai HF.1.64 usine,

de mettre en évidence des différences signi-
ficatives entre traitements.
Extrail sec : le SNA, quelle qu'en soit la dose, abaisse
significativement l'extrait sec.

Essai HEF . 3.64. usine (tableaux 13 A et 13 B, fig. 2 A
et 2 B):

Les analyses portent sur les seules coupes des 13 et
16/4/65.

Acidité : Faible en fin de saison séche, elle est élevée
par des applications d’hormones (SNA et BNA).

Extrait sec : l'abaissement di au SNA est haute-
ment significatif. Le BNA tend a augmenter 1'extrait
sec des fruits,
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HE, 1, 64 usine

TABLEAU X1 = Rempllissaue

L & 3 1 v o
1 25 G0 24 | i1 220 Ensemble des traftoments = 28,38 7% v = 15
5 20 53 28 | 19| 120 Comparaison témuine (1. 5. 6.} V=5, 719 N8 += &
b | 23| 48| 34 15|12 Comparaizon SNA (2,3,4) V1= 9,586 N5 =0
2 | 20| 58| 23| 14| 120 Gompazaison (1,5,6) et {2,3,4) V1= 12,91 %% =3
> 40 59 lo | 11| 120
4 26 58 23 13 120
T 163 | 336 | L42 | 79| 720
HF, 3,64 usine
1 11 54 55 ol 120 Ensemble des traltements \fz 75,12 %"
r 46 55 19 0| 2o Comparaison SNA (2 at 3) \'=s 0,98 NS
3| 43| 62| 15| of 120 Comparaison Témoin BNA \'= 0,47 NS
4 13 57 50 L B
T [113 | 228 | 139 o[ 480
HF, 4. 66 usine
1 13 43 30 13| 99 Enspmble dea traitements V= 20,060 *% vz 9
2 23 51 25 1] Loo Comparaigon Témoin SNA Vi 14 TR ® =3
3 8| 41 31 4] 04 Comparaison 2 dogses DNA
4 10| 48 35 7| too Témoin Vi= B, 47T NS r=06
AL 64 | 183 | 121 25| 393
HF, 2,64 usine
1 11 42 35 29| 120
2 25 40 27 28( 120 Engemble des traitements \' = 14,41 N§ 1= 12
3 11 51 33 25 120
4 15 4l 37 2701209
5 17 47 27 271120 5
T | 9 | 223 | 162 | 136| 60O
TABLERD X711 =~ Kelditdl extrail oo
HEF, L6 weine = Agiditd 1. 164 usine - lxtrail sog
T 1 T
1965 21.9 |2%.9 2. lpi| & 10 1965 2kg | 2.9 2:100 ] By
1 L2, 08 | 12,94 | 14, 36| 14,30 s 14,04 | 13,96 (13,72 |L3,88
3 1,28 | 14 52 | 13,52 12,94 3 14,12 13,28 [13;16 [i4.d0
3 14,24 | 12, 84| 13,50 [ 13,62 f b4, 02 115,40 [13,46 |14, 04
F4 14,22 | 13,80/ 13,58 | 13,18 ' b3, -l 3z 112083 11930
3 13, B2 | 14, 26| 14, 46| 14,46 3 13,88 |12/06 12,68 2,48
4 13,68 12,92 | 13,54 14,2 ] 13,20 12,60 |'12:30 (K176
i LINS [£INS | <INS | CINS I L,6ZNS| 3, 86% 4,90"n12,20 ""_'
CY % [ 12,80 | 1L, 02| 48,12 | 13,15 (L 46 | 5,12 | 4,66 | 5,11
BPDE NS N5 NS NS ppng s 4| Ne 0,88 | 0,80 | 0,90
| pPRRS 1L 1 | NS Lyl 09| 126
TADLEAU X111 - Acidité, extrait sec THILEALRCIVES e xkrats-ase, Gciditd,
HE, 3,64 Acidité H¥, 3, 64 Extrait sec HF. 2. 64 usine - Extraitsec HEF. 2064 - Acidilé
1965 20,9 25,9 L1465 n, 9 25,0
13,4 16,4 1966 13,4 16,4 -
; i 1g, 0 5,1 I 12,56 | 12,48
T30 8, &0 l. 14,50 |14,04 Z L&, 8 g o Z L, 02 L2 ad
& e oo [ 12,40 112,36 3 15,3 | 14,9 3 12,42 | 13,12
3 834 | 9,92 3 i1, 58 111,96 4 17,2 | 16,0 1 l2, 84 [13,06
4 7.96'11,32’ 4 14.80”15,20* B 15,2 157 = 1330 |1z, 76
e (s et R A iy = cms | 38| F 113N [ 1,11N8
CV %| 6,60 (11,54 CV T 5,26 4,19 o 12,77 9, 43 GV R,133 4,01
PRDS {L’- 75 | Lo | oons| 097 | 0,78 ppDssT| NS 1,90 | PPDS NS NS
+ 05 2,5 A 1,10 pEpsiT NS 2,69
TABLEAU XY = Emjasion deo réjuts
HF, 1,64 usine
1 5 & [ =2 |3 4 Moy, F cVih | PPDSS| PPDS]
Rejfets au 14,12 41,2 | 42,0 46,0 Jo,c.| 19,00 21, 2| 33,3 2;98% | aga | 17,8 | 24,3
Hejots du 31,1, 66 T, 4 82,2 al, 6 67, 6| 49,4 | 49,6 9, 6| 442%% | 26,6 T 0,4
Rejets au 5 3. 66 [138,6 | 145,4| 136,8 | 111,6| 88,2 65.4 [ 117, %] 7,00%* | 20,6 | 29,3 | 39,9
HIF, 3,64 - usine
T 1 1
Rojets au 20, 5.66 27,0 24, 44 2004 25,0 [ 23,0 INS E NS NS
Rejets au 22.6.66 | 38,0 32,2 | 26,4 | 28,8 | 31,3 | 1, 6505 | 27,8 NS NS
Rejets au 15, 8, 66 92,8 T8 65,2 | 8L, 2 T2 | 3, 65* 16, T 16, 6 23,4
Rejets au 16,9, 66 1212 103,2 | 92,4 [lob, 6 )105,8 | 2,53N5 | 16,7 NS NS
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Essai HI . 4.66. usine (figures 3 A et 3 B) :

Aecidité : pas de différences significatives entre trai-
tements.

Extrait sec : abaissement significatif du au SNA, le
BNA ne le modifie pas.

Essai HF .2.64. usine :

Aecidité : pas de différences significatives entre trai-
tements ; celle qui est observée le 25/9/65 (traite-

ment 2 inférieur & 'ensemble des autres traitements)
doit étre vraisemblablement imputé & des erreurs
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Extrail sec : les traitements ont un extrait sec iden-
tique.

4) Observations aprés la récolte : Rejets.

Une récolte mensuelle de rejets a été faite pendant
les mois qui ont suivi la récolte dans les essais HF .1
et HF.3.04. usine. Les résultats en sont donnés dans
le tableau 15.

D'une maniére générale, 'action des hormones sur
les émissions de rejets est dépressive, celle du SNA aux
doses de 350 et 450 g/ha est particulierement nette

d'observations. dans l'essai HF.1.04. usine,

V. CONCLUSION

Les résultats concordants de ces essais, implantés a des époques différentes, avec des hormones communément
utilisées sur le fruit de I'ananas en formation ne permettent pas de répondre formellement 4 la question : doit-on
ou non les introduire systématiquement en culture industrielle ? Deux points n'ont pas été suffisamment étudiés :

1) L'étude de ces hormones (et surtout du SNA) en vue d'une diminution éventuelle des fumures et non pas avec
le but d'augmenter un poids moyen déja satisfaisant.

2) L'étude plus systématique du BNA dont les effets sur le poids et la forme du fruit ont été mis en évidence
dans d’autres pays producteurs mais restent nuls en Cote d'Ivoire dans les conditions ot il a été appliqué. Il serait
intéressant de vérifier avec ce produit, d’autres doses que celles mises en ceuvre dans nos essais et l'incidence d'autres
périodes d’emplot,

Ces lacunes n'étant pas encore comblées, notre conclusion restera partielle.

I) SNA.

L'application du SNA est bénéfique dans la mesure ou il augmente le poids moyen des fruits.

Pour la production de tranches, il est toutefois nécessaire de rappeler que la longueur du fruit varie dans des pro-
portions inférieures & celles du poids et que le rendement en tranches est lié 4 la longueur du fruit.

I’accroissement du diameétre de la hampe fructifére réduisant la verse est aussi un facteur favorable i condition
que les fruits portés ne soient pas trop lourds.

Il s’ajoute & ces avantages et dans les conditions d'ONO (Cote d'Ivoire), ol ces qualités sont souvent absentes,
une amélioration de la structure par un meilleur remplissage des fruits, une coloration plus soutenue et par la
satisfaisante, accompagnée d'une meilleure translucidité. Ces trois facteurs, lids entre eux doivent étre surveillés
de prés : I'allongement de la période de maturation, ainsi qu'un jaunissement extérieur fortement ralenti peuvent
sans transition conduire a une surmaturation brutale et 4 la perte du fruit dans sa totalité,

A ces avantages du SNA on doit opposer I'abaissement considérable de la teneur en sucre (environ 15 9,) accom-
pagné ou non d'une hausse de l'acidité qui agissent sur la saveur des fruits, un accroissement préjudiciable du
diameétre du ceeur et une prolifération de crevasses risquant d’ouvrir la pulpe aux agents pathogénes (encore que
dans deux essais sur trois, le SNA ait réduit le nombre de taches).

Un dernier fait important est le ralentissement du nombre de rejets émis par des plants traités au SNA.

Ceei peut avoir des conséquences défavorables dans des zones de culture en extension ou pour une éventuelle
seconde récolte.

2) BNA.

Beaucoup moins spectaculaires que ceux du SNA, deux effets du BNA doivent étre retenus :
— La diminution du diamétre du ceeur pour des fruits de méme poids.
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— Une réduction du nombre des taches.

En attendant une expérimentation complémentaire, 'usage des hormones et du SNA en particulier ne peut étre
conseillé que dans deux cas bien précis : celui ol des fruits seraient & « rattraper » si la culture avait ¢t¢ mal conduite
et que les prévisions de récolte s’avéraient faibles on une nécessité de déealer la date de récolte pour étaler une pointe

trop accusée,
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