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- Description d‘e,' Rhipicephalus cliffordi n. sp.

(groupe de Rh. compositus ; Acariens, Ixodoidea)

d’Afrique occidentale

par P. C. MOREL

RESUME

Rhipicephalus cliffordi n. sp. differe morphologiquement de Rh. compositus
principalement par la forme des plaques adanales du mdle ef le nombre de
festons saillants ; chez [es femelles la distinction est plus difficile, 1| différe d'autre
part de Rh. fongus par la structure du gonopore femelle et, dans la plupart
des cas, par |'aspect de la ponctuation, aussi Bien chez les males que chez les
femelles, Du point de vue de I'habitat, Rh. cliffordi est caractéristique des foréis-
galeries el marécages fréquantés par le buffle nain des savanes subéquatoriales
guinéo-oubanguiennes et des mosaiques foréf-savane correspondantes, tandis
que Rh. compositus remplit ia méme fonchion vis-G-vis du buffle noir dans les
savanes équatoriales d'allifude d’Afrique orientcle et dans ies savanes de type
rhodésien ouv angalien, Rh. fongus existe dans les mémes zones que 'un e I'auire
de ces rhipicéphales, mais est ossocié gux savanes boisées proprement dites,
et non aux parages les plus humides qui sont I'habital ordinaire des buffles

dont les espéces citées ci-dessus sont parasites presque exclusivement,

DESCRIPTION

Holotype : un mdle, sur Syncerus caffer nanus,
Assagni {Céie-d'lvoire) (22.11.59).

Allotype : une femelle, mémes données que
pour le mdle.

Spécimens examinés : fous ceux qui sont cités
dans la disiribution et marqués de 'astérisque.

Le nom de la nouvelle espéce a été choisi en
hommage & C. M. Clifford pour ses fravaux
sur les tiques, et en particulier pour avoir décrit
le premier I'espéce en question, fout en lui afiri-
buant un autre nom.

Mile (fig. 1-2).

Capitulum -— basis capituli hexagonale en vue
dorsale, un peu plus de 2 fois plus large que
longue ; auricules av niveau du quart antérieur
de la longueur de la basis (longueur mesurée

enfre le niveau de la base interne des palpes et
le bord postérieur de la basis) ; cornes basi-
dorsales fories, en cones allongés arrondis, trés
saillantes par rapport av bord postérieur concave
de fa basis ; palpes trapus 2 fois plus longs
que larges ; peigne veniro-palpal a.soies fran-
gées ; langueur du capitulum en vue dorsale
(entre le niveau de T'extrémité antérieure des
palpes et le bord postérieur de la basis) : 0,9-
1,2 mm; largeur entre les auricules: 1,00-1,25 mm.

Face dorsale — conscutum @ sillons scapu-
laires & carénes courtes, @ grosses ponctuations
dans les rainures ; sillons cervicaux courts ;
sillons marginaux complets, dcarénes et d grosses
ponctuations contiqués dans les rainures, limi-
tant antérieurement deux paires de festons ;
sitlon médian superficiel, éiroit, strié, allongé ;
sillons paramédians postérieurs sinveux, étroits
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postérieurement, élargis en petite fossette anté-
rieurement ; sillons paramédians antérieurs en
petites dépressions étroites, courtes ou longues ;
ponctuations séfiferes grosses ; poncluations
intersiitielles grosses, de méme taille que les
séfiferes sur le champ cervical et les champs
paramédians, denses, réguligramant distribuges ;
ponctuations interstitielles moyennes ou fines,
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rares, sur les champs scapulaires, dans les fosses
scapulaires, sur les champs marginaux et para-
marginaux et sur les festans ; la surface centrale
du conscutum, frés ponctuée, se trouve donc
comme entfourée par un cadre presque lisse et
fuisant ; longueur du conscutum : 4,00-4,80 mm ;
largeur du conscutum : 2,90-3,25 mm ; chitine
brun-noir ou noire.

Fig. 1. ~— Rhipicephalus cliffordi, méle ; face dorsale ; détail du capitulum en face dorsale
et du stigmate (exemplaire d'Assagni)
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Face ventrale -— coxa [ & épine interne en lame
allongée, & épine externe longue & pointe arron-
die ; espace entre ces épines en fente éfroite
courbe ; processus coxal | visible en vue dorsale
antérieurement aux scapulae ; coxae |l-HIIV
4 épine interne en écaille largs arrondie, & épine
externe en poinfe irianguiaire plus ou moins
mousse ; stigmaies réniformes a
dorsal indiqué par la lame criblée,

processus

_

Plaques ventrales — plagues adanales en
faucilles, & pointe médio-interne en angle aigu
ou droit, & bord interne trés concave ; plagues
accessoires en poinfe triangulaire arrondie.

Festons — chez les exemplaires gorgés, frois
festons saillents, le médian impair et la paire
immediatement voisine, & sclérifes plus étendus
que sur les autres festons (prés du double),

hm

Fig. 2. — Rhipicephalus cliffordi, mdle ; face venirale ; détail du capitulum en face ventrale
et des plaques ventrales {exemplaire d'Assagni).
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Femelle {fig. 3-4). ' ‘ S

Capitulum — basis capituli plus de 2 fois 1/2
plus large que léngue ; auricules environ au
niveau du tiers aniérieur de la longueur de la
basis (longueur mesurée entre le niveav de la
base interne des palpes et le bord postérieur de
lat basis) ; aires poreuses petites, circulaires, dis-
tantes entre elles de 1 fois 1/2 leur largeur,
postérieures au niveau des auricules ; cornes
basidorsales courtes, arrondies, saillantes par
rapport au bord postérieur |égérement concave
de la basis ; pulpes trapus 2 fois 1/2 plus ldngs
que larges ; peigne ventro-palpal a scies fran-
gées ; longueur du capitulum en vue dorsale
(entre le niveau de l'extrémité antérieure des
palpes et le bord postérievr de la basis) : 0,9-
1.0 mm ; largeur entre les auricules : 0,90-
1,05 mm.

Face darsale — scutum approximativement
aussi large que long (longueur vraie, du niveau
antérieur des scapulae au bord postérieur du
scutum) ; longueur : 1,620 mm ; largeur :
1,721 mm ; sillons’ scapulaires complets, avec
caréne et série de ponctuations plus ou moins
contigués (10-14) dans la rainure ; sillons cer-
vicaux moyens ; ponctuations sétiféres grosses ;
ponctuations interstitielles grosses, denses, régu-
litrement distribuées sur le champ cervical ;
ponctuations interstitielles mayennes et fines dans
les fosses scapulaires, trés fines et rares sur les
champs scapulaires ; la surface ponctuée se
présenfe donc comme entourée d'un cadre
presque lisse et trés luisant ; alloscutum & soies
aplafies, foliacées.

Face ventrale — coxae de morphologie ana-
logue A celle des madles ; stigmates ovoides, &
processus dorsal marqué sur la lame criblée,

Fig. 3. — Rhipicephalus cliffordi, femelle ; faces dorsale et venirale ; défail du capitulum dorsal
et du stigmate (exemplaire d'Assagni).
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Gonepore femelle — lévre trapézaide & bord
postérieur concave ef bords latéraux convexes,
d rebords hyalins larges, en fuseaux ; sclérites
de l'atrivm incurvés en parenthése sur leur
contour externe et interne, a concavité interne,
donnant & |'atrium un aspect en coupe.

COMPARAISONS
AVEC LES ESPECES VOISINES

Mdles (Rh. composifus : fig. 5-6 ; Rh. longus :

fig. 9-10).

Rh. cliffordi differe de Rh. compositus Neu-
mann, {897 par ses plaques adanales en faucilles

Loudima

Assagni

Assagni

et par la saillie possible de trois festons ; chez RH.
compositus, plaques adanales en battoirs & angle
médio-interne oblus, 4 bord interne a peine
concave, a un seul feston saillant, le médian,'a
sclérite de mé&me faille que chez les autres ; chez
les deux espéces, la ponctuation du conscutum
est trés comparable, et les inferstitielles y sont
exceplionnellement plus petites que’les séfiféres,
tandis que les champs scapulaires et marginaux
sont lisses et que les sillons paramédians posté-
rieurs sont sinveux, d élargissement notable
a leur extrémité antérieure.

Rh. longus Neumann /907 présente des varia-
tions extrémement importantes dans la taille de
ses ponctuations interstitielles, qui suivant les

Sibity

0,1 om

Ndandé L,

Fig. 4. — Rhipicepfiolus ciiffordi, femelle ; détoil du gonopere (exemplaires de Assagni,
Loudima, Ndendé, Sibiti, Yoko).
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provenances ou jes souches peuvent éire fines,
moyennes gu grosses, laissant ou non dans ces
conditicns les ponctuations sétiféres apparentes
sur I'ensemble de la ponctuation du conscutum ;
dans les cas exirdmes, le conscutum différe &
peine de celui de Rh. compositus ou Rh. cliffordi
{aspect rencontré sur un certain nombre d'exem-
plaires du Cameroun) ; la forme la plus courante

-
Pl 37
e®
. o
&
]

[P €,
0%y “’.
o &

-
IR T N

présente des inferstitielles moyennes ou assez
grosses, laissant foujours les sétiféres de taille
|égérement supérieure apparentes sur le fond
des ponctuations ; c'est I'aspect considéré comme
typique par la plupart des auteurs : la confusion
n'est plus possible ordinairement avec Rh. cii-
ffardi ou Rh. compositus ; enfin lorsque les inters-
titielles sont fines, la comparaison s'impose avec

1 mm

Fig. 5, — Rhipicgphaius compositus, mdle ; face darsale 1 détail du shgmate
(exemplaire de Kisawasawa).
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S

certains Rh. senegalensis a inferstitielles appa- | I'espace situé entre les sillons paramédians ;

rentes ; d'aprés |'aspect présenté par Rh. sene-
galensis dans 1"Quest-Africain, o0 Rh. longus
est absent, lorsque les interstitielles sont seule-
ment pefites qu lieu d'étre trés fines et présentent
vne certaine densité, ce phénomaéne est localisé
4 |la partie postérieure du champ cervical ef a

les Rh. fongus d'Afrique centrale & interstitielles
fines présentent celles-ci comme réguliérement
distribuées et plus ou moins denses sur |'ensem-
ble du champ cervical, du champ central ef des
champs parameédians.

L'aspect des plaques adanales de Rh, compo-

W

Fig 6. — Rhipicephalus composiius, méle ; face ventrale ; déiail du capiiulum en face dorsale
et des plagues ventrales (exemplaire de Kisawasawa).
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sitys différencie neffement ce dernier a la fois de
Rh. cliffordi et de Rh. longus ; il en va de méme
en ce qui concerne le nombre des festons saillants.

En définitive, Rh. longus sefon les cas devra
étre distingué de Rh. cliffordi par I'existence
d’un certain nombre de panctuations moyennes
sur les champs marginaux et surtout sur les scapu-
laires (ces ponctuations sont absentes chez RA.
chffordi) et par les fosses paramédianes posté-
rieures etroites. et arquées {alors qu'elles sont
sinueuses ef |égérement élargies antérieurement
chez Rh. cliffordi).

Deux autres espéces doivent éfre citées ici, par

leurs ressemblances générales avec les espéces
ci-dessus : Rh. jeanneli Neumann, 1913 et Rh.
hurti Wilson, 1954 ; elles sont comparables par
I'absence des sillons scapulaires et la réduction
des sillons margindux ; en ce qui concerne
I"aspect des ponctuations, Rh. jednneli se rappro-
che de Rh. fongus, Rh. hurti de Rh. compositus et
Rh. cliffordi (ces rapprochements sont confirmés
par la structure des gonopores femelles).

Femelles (Rh. compositus : fig. 7-8 ; Rh. longus :
fig. 11-13). T

Rh. longus differe de Rh. chiffordi (et de Rh.

Fig. 7. — Rhipicephaius compositus, femelle ; faces dorsale et ventrale ; détails du capitulum
en face dorsale et du stigmate (exemplaire de Kisawasawa).
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compositus) par la structure du gonopore ; chez
le premier, les sclérites de 'atrium sont incurvés
sur leur contour externe et interne, et concaves
extérieurement, donnant & I'ensemble de I'a-
trium un aspect en lyre ; chez les deux autres, les
sclérites sont concaves intérieurement, incurvés
a contour interne courbe, & contour externe
nettement courbe (Rh. clifferd) ou presque
droit {(Rh. composifus).

Kisawasawa

P i

o
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Goma

Fig. B8.— Rhipicephalus

compositus,
(exemplaires de Kisawasawa,

Les soies de |'alloscutum sont bacilliformes
chez Rh. longus (comme chez Rh. simus, Rh. sene-
galensis, Rh. muhsamae) ; elles sont foliacées dans
le cas d& Rh. clifferdi et Rh. compositus.

En ce qui concerne les ponctuations du scu-
tum, les comparaisons sont analogues & ce qu'etles
sont chez les mdles ; suivant les exemplaires,
Rh. longus devra étre différencié de Rh. senego-
lensis ou des Rh. cliffordi-Rh. compositus.

Katabo

-
-
T -

femelle ; détail du gonopore
Goma, Katabo, Lwiza}.
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En fait c'est enire ces derriéres que la distinc-
tion semble la plus délicate, puisque ponctua-
tions, soies alloscutales et gonopores les rappro-
chent ; chez Rh. composifus le rebord hyalin
de la lévre du gonopore est de largeur moyenne ;
les sclérites du gonopore sonf droits plutét
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que courbes et dans ce cas seul le bord inferne
présente une courbure prononcée. Chez Rh.
clifferd) les sciérites sont nettement incurvés en
parenthéses et le rebord hyalin de la lévre est
large ou trés large.

Rh. jeanneli et Rh, ‘hurfi sont trés proches des
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Fig. 9. — Rhipicephalus longus, male ; faces dorsale et ventrale (exemplaires de Yaoundé ;

détail du stigmate et des plagues ventrales fig. 2.
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especes citées ci-dessus, distinctes cependant par
i'absence de sillons scapulaires ; d'autre part,
{'aspect des ponctuations et du gonopore place
Rh. jeanneli & coté de Rh. fongus tandis que Rh.
hurti est trés comparable a Rh. compositus et
Rh. cliffordi. :

Les exemplaires males et femelles ufilisés
pour les comparaisons proviennent de Kisa-
wasawa (Tanganyika), Katabo (Rwanda), Goma
(Congo-Kivu) et Lwiza (Congo-Kasai) pour Rh.
compositus ; de Bangangté (Dschang, Cameraoun),
Baboua (Centre-Afrique) et Gwane (Congo-
Oriental) pour Rh. fongus ; de Bukavu (Congo-
Kivu) pour Rh. jeanneli ; les renseignemenis
concernant le gonopare femelle de Rh. hurti sont

firés de CLIFFORD & ANASTOS (1962, 1-62,
fig. 22-23). -

DISCUSSION

L’espéce nommeée ici Rh. cliffordi a été conve-
nablement décrite et le gonopore femelle figure
par CLIFFORD & ANASTOS (1962, 1-62 : 22-24 ;
photographies 9-10) et les relations parasitaires
dominantes avec le buffle nettement indiquées ;
par contre le nom utilisé par les auteurs ne sem-
ble pas applicable ; il s'agit du nom Rh. pseudo-
fongus T. S. Dias, 1953, décrit primitivement
comme sous-espéce de Rh. capensis ; la confusion

Fig. 10 — Rhpicephalus longus, mdéle ; face dorsale ; délail du capitulum en face dorsale, des stigmates
ef des plaques ventrales (exemplaire en vue dorsale de Gwané, Congo-Orienfal).
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provient des différences de conception sur la
variabilité d'aspect des poncfuations de Rh,
longus.

La plupart des auteurs considére que, du poiny
de vue qui vieni d’&tre envisagé, Rh. longus est
caractérisé par une différence constante, plus
ou moins évidente, entre les ponctuations séh-
feres, grosses, ef les inferstitielles, relativement
grosses, moyennes ou fines, aussi bien chez les
méles que chez ies femelles ; certains suvivant
I'opinion de T. S. DIAS (1956, 1-38) admettent
qu'il s’agirait de deux espéces, Rh. longus &

interstitielles relativement grosses de taille plus
ou moins vaisine de celle des sétiféres, et Rh.
confusus T. S, Dias, 1956, chez qui les infersti-
tielles sont trés nettement plus petites que les
sétiféres, dont les séries longitudinales sont alors
immédiatement apparentes ; en poussant les
choses d I'extréme, TENDEIRO (1959, 21 : 86-
25 fig. 30 : ¢7) figure un conscufum qui évoque
celui de Rh. senegalensis, si bien que CLIFFORD
& ANASTOS (1962, 1-62 : 22) se demandent si
Rh. fongus et Rh. senegolensis ne sont pas syno-
nymes,

Yaoundé

Baboua

Fig. 11. — Rhipicephalus fongus, femelle ; face dorsale ; détall de stigmates
(exempiaires de Yaoundé et de Baboua).
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L'examen des gonopores femelles permet de
réunir dans le méme groupe les Rh. longus
typiques 4 interstitielles subégales ou égales aux
sétiféres, et les Rh. fongus dinterstitielles moyennes
ou fines, du type de Rh. confusus qui doit donc
étre considéré comme synonyme de Rh. longus,
ce qu'affirment déja CLIFFCRD & .ANASTOS
(1962 1-62. : 19} ; par contre certaines leégeéres
différences dans les gonopores et dans la tajlle
et la distribution des interstitielles, telles qu'elles
sont exposées dans les pages précédentes,
auforisent a distinguer Rh. senegalensis mor-
giguement ; les particularités des répartitions
géographiques des deux entités empéchent
de les considérer comme entiérement identiques ;

il pourrait s'agir tout av plus de deux sous-
espéces, |'une d'Afrique occidentale (savanes et
mosaiques guinéo-oubanguiennes : Rh. senega-
lensis), I'autre d'Afrique centrale dans tout le
bassin du Congo, débordant en Afrique orientale
(Rh. lengus). )

Cette digression a propos de Rh. longus était
nécessaire pour préciser les possibilités de confu-
sion de certaines de ses formes trés ponctuées
avec la nouvelle espéce, et discuter ia nature
spécifique des tiques décrites par T. 5. DIAS sous
le nom de Rh. capensis pseudofongus (1953, 1-15,
fig. 1-3: ¢f et Q) Il s’agit 1& d'un Rhipicephalus
a ponctuations du conscutum  moyennes, ol
sétiféres et inferstitielles sont pratiquement

Fig. 12. — Rhipicephalus longus, femelle ; faces dorsales ; détail du Capitulum (exemplaire de Gwane).
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€gales ; d'autre part des interstitielles de méme
taille se retrouvent assez nombreuses sur le champ
scapulaire ; or chez Rh. cliffordi (et Rh. compo-
situs) les intersiitielles et sétiféres sont proportion-
nellement plus grandes, et les interstitielles sont
frés rares sur les champs scapulaires. La forme
de la plague adanale de Rh. capensis pseudolongus
ne permet pas de décider s’il s'agit du vrai Rh.
langus ou de Rh. clifford: ; la forme donnée par
T. S. DIAS aux fosses paramédianes postérieures
se rapprocheraient plutdt de celles de Rh. clif-

Yaoundé

- -
it
: -

‘ Bangangté Gwané

o . * e

fordi, mais 1l suffit de comparer son interpréta-
hon du méme caractére chez son Rh. I. langus,
ol I"éldrgissement antérieur des fosses est encore
plus accusé, pour supposer qu'il s'agit peut-
gtre d'une exagération de dessin ; en tous cas
elles sont de forme arquée, comme chez Rh.
longus, et non sinveuses comme chez Rh. cliffordi.
En ce qui concerne les ponctuaiions du scutum
temelle, les chservations sont les mémes que
pour les mdles en ce qui fouche les champs sca-

. pulaires,

Fig. 13. — Rhipicephalus longus, femelle ; détail du gonopore (exemplaires de Yaoundé, Bangangté {Dschang,
Cam.), Ippy {Centrafr.), Gwanré (Congo-Ouast), Etombi {Congo-Ouesl), Goma {Congo-Kivu).
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Il convient d'ajouter que les Rh. capensis
pseudolongus de T. S. DIAS ont été récoltés sur
zébu par J. Rageav ; nous n'avans pas per-
sonnellement examiné I'allotype femelle, mais
dans tous les lots recueillis & Yaoundé sur cet
héte par le mé&me collecteur, et canservés dans
les collections de I'Institut Pasteur de Paris, il
ne se trouve que des Rh. fongus ; leurs dates de
récoltes s'échelonnent de 1948 a 1953 ; il faut
préciser qu'il s'agissait de zébus du nord, venus
par la route a4 Yaoundé pour y é&ire abattus, et
infestés, pendant les jours qui précédaient leur
mort, dans les pdiurages autour de la ville par
les tiques habitant nermalement la strate herba-
cée. Or Rh. cliffordi est & ce point exclusif du
buffle qu'il en semble spécifique et se localise aux
mémes bictopes que son hdte, ce qui rend sa
présence sur le bétail extr@8mement rare ; il
n'y en a d'ailleurs aucun cas personnellement
contrélé dans les références ci-aprés, s ce
n'est ceux qui résultent d'une inferprétation
possible des Rh. ayres signalés de Nigeria. Les
considérations sur |'écolegie et les rapporis
parasitaires renforcent donc la synonymie de
Rh. capensis pseudelongus avec Rh. Jongus établie
seutement sur la seule morphologie,

Il ne sembie donc pas que CLIFFORD & ANAS-
TOS (1962, 1-62 : 22) aient ey raison de réhabi-
liter le nom de Rh. -pseudelongus, malgré le
réexamen de |'holotype mdle, qui malheureuse-
ment permettait difficilement de décider par lui
seul ; ils ont été vraisemblablement abusés par
le'fait que T. 5. DIAS lui-mé&me (1955, 103, Rh.
capensis psetidolongus) nomme de cefte fagon les
Rh. longus de HOOGSTRAAL (1956 : 645) sur
buffles du Sudan, qui sont effectivement des Rh.
cliffordi.

C'est pour cela qu'il semble nécessaire de
¢réer un nom pour désigner le Rhiprcephalus
proche de Rh. compositus et surtout de Rh. longus,
originaire des savanes d'Afrique occidentale ;
en raisan du caractére judicieux de la descrip-
fion et des commentaires de CLIFFORD & AMNAS-
TOS sur ceftte espeéce, il a été décidé de la
nommer en hommage a I'un d'eux,

lls précisent d'ailleurs excellemment gue les
véritables rapports de parenté de Rh. clifford:
concernent Rh. compositus, et non Rh. Jongus,
d'aprés la morphologie des nymphes notamment;
les particularités écologiques, les relations avec

les hdles, les caractéres du gonopore des femelles,
de la pilesité de I"alloscutum, des ponctuations et
des fosses postérieures du conscutum des males
vont également dans ce sens ; c'est pour des
raisens pour ainsi dire occasionnelles que les diffi-
culiés de distinction des mdlfes sont plus grandes
vis-a-vis de Rh. longus que de Rh. compositus ;
I'examen des femelles ne laisse aucun doute.
Les Rh. falcatus cités de Libéria par NEUMANN
(1908, 77) lors de la description de cetfte espéce
sont certainement des Rh. cliffordi ; les spécimens
types de Rh. falcatus sont de véritables Rh. fongus.

DISTRIBUTION DE
RHIPICEPHALUS CLIFFORD!

Les exemplaires personnellement observés,
qui ont déja fait I'objet de publications ou cités
ici pour la premiére: fois, sont signalés d'un
astérisque.

Céte d'lvoire
*références originales — Toupé (29, 5.011.59) :
tibres ; Assagni (4 60, 29. Il 5% ;
B 20 Q, 13, X, 59): Syncerus coffer nanus.
Liberia
NEUMANN (1908, 77, Rh. falcatus) — Liberia
(Acg1@, mus. Leyde) [NEUMANN, in
tabulis Sinoa].
Nigeria
! UNSWORTH (1952, 331, Rh. ayrei) — Bauchi,
Geidan, Gombe, Misay, Zungor (Bauchi Pr.);
Abuja, Kontagora (Niger); Bokhos, Jos,
Shendam, Vom (Piateau) ; Yelwa, Zangon
Katab {Zaria Pr.) [il n'est pas possible de
décider si ce Rh. ayrei représente RA. clifford)
ou Rh. longus ; le fait de récoltes relaiive-
ment nombreuses sur le bétail inclinerait &
penser qu'il puisse s'agir de ce dernier ;
cette population constituerait alors I'flot le
plus occidental de I'espéce ; & moins que les
habitudes pastorales dans cette région aient
amené les bovins dans des parages norma-
lement fréquentés par des buffles].
Sierra-Leone

CLIFFORD & ANASTOS (1962, 1-62 : 24, Rh.
pseudalongus) — Ninkintumama 2g o, 27.
V1. 13} : Syncerus coffer nanus.

Cameroun

T UNSWORTH (1952, 331, Rh. ayrer) — Ntumbu
(Cameroons) [cf. ci-dessus).
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*MOREL & MOUWCHET {1958,-65, Rh. longus) —
Yoko 2 19, Il 56) ¢ Syncerus coffer
nanus.

Centre-Afrique

*MOREL & FINELLE (1961, 191, Rh. longus) —
Bossangoa (27 1Q, 1V, 39) ; Bouca (477,
15 V. 51) 1 Nola 3@ ©, 1908, coll. Neu-
mann ; foutes récoltes sur 5. caffer nanus.

*références supplémentaires {coll. J. ltard) —
Bambari (37«7 20Q+, 21. V. 62) : S. caffer
nanus ; Pofo-Poto (Ouadda) : 8. caffer aequi-
noctialis ; Soulemaka (Saint-Floris) (1547¢
4QQ, 29. 11163 1277 99 O, 3. IV. 63)
S. caffer aequinoctialis.

Congo-Ouest (Moyen-Congo)

? ROUSSELOT (1951, 307 ; /953 : 40 et 83 ; Rh.
capensis longus) — Daolisie ; Kellé ; sur
S. caffer nanus.

*références supplémentaires—Etombi (15 19,
1914, coll. Brumpt) ; Kayes Gg g 12, IX.
58 ; Loudima (T 12, X, 58} ; Sibih 20
10, X. 58) ; toutes récoltes sur S, caffer
nAnys.

Congo-Oriental
CLIFFORD & ANASTOS (1962, 1-62 : 24, Rh.
pseudolongus) — Garamba (@ Q) :

S. caffer @ rongeurs (nn).

Gabon
! ROUSSELOT (1951, 307 ; 1953 : 40 et 83 ; Rh.
capensis longus) — Ndendé : potamochere
*références supplémentaires — Tchibanga (3¢
24, VII. 30, coll. Brumpt) ; Ndendé (1719,
VIITL 30, coll. Brumpt) ; récoltes sur S. caffer
nanus.

Sudan
HOOGSTRAAL ({256 : 685, Rh. longus) ; T. S
DIAS (1955, 103, Rh. capens!s pseudofongus) ;
CLIFFORD & AMNASTOS (1962, 1-62 : 22-
24, Rh. pseudolongus) — [Equatoria] Laboni
Bgag2@Q,27.1L50); Keiralleh 33 g
3 Q9,25 11.11); récoltes sur S. caffer aequi-
noctialts,

Uganda
CLIFFORD & ANASTOS (1962, 1-62 : 22-24, Rh.
pseudolongus) — Kikumba (19 gf 4 2 Q,
16. VIII. 56} ; Katultire (15 ' 18 © @, 16.
VIl 56) ; récoltes sur 5. caffer gequinoctialis,

HABITAT

Rh. ciiffordi présente dans sa distributicn telle
qu’elle est connue aciuellement un parallélisme
remarquable avec les savanes boisées subé-
quatoriafes guinéo-oubanguiennes et avec les
mosaiques for&t-savane guinéo-oubanguiennes
et congoliennes ; & i'est, il se retrouve dans les
savanes équatoriales orientales d'altitude, dont
la faune ixadienne estsouvent d'ailleurs en conti-
nuité avec celle des savanes sus-nommées, Cette
distribution semble exclusive de celle de Rh.
compositus typiquement oriental ; la zone d'affron-
tement des deux espéces se situe dans le haut
bassin du Nil jusqu'au lac Victoria. La différence
entre les distributions de Rh. cliffordi er de Rh.
longus est remarquable ; alors que ce dernier
est tosalement absent de I'Cuesi-Africain (opinion
basée sur 'examen de plusieurs milliers de Rhipi-
cephalus de cette région) mais s'étend en Afrique
orientale, Rh. cdliffordi existe en Afrique occi-
dentale depuis la Sierra-Leone (et vraisembla-
blement la Guinée) jusqu'en Uganda et dans le
bassin du Congo.

Alors que Rh. fongus ou Rh. senegalensis présen-
tent leur habitat normal dans la savane boisée d
sol ferme parcourue par les antilopes ou le
bétail, Rh. cliffordi, qui est régulierement associé
au huffle, se tient certainement de ce fait dans
I'habitat méme de son héte, c'est-d-dire dans des
localisations particuligres a sol humide, sur fes
bords des foréts-guleries ou des marécages au
milieu des savanes boisées, dans les mosafques
forét-savane ou sous le couvert de la forét
humide équatoriale occidentale ; un exemple
d'association identique est fourni par les Amblyom-
ma splendidum et A. cohaerens, parasiies normaux
des buffles, qui se retrouveni dans certaines occa-
sions sur d'autres herbivores sauvages ou sur
le bétail, au hasard de leurs déplacements dans
le savane ou aux abords des bas-fonds, La fré-
quence ou |a rareté de ce parasitisme sur le béail
a &fé trés t6t évidente en raison de la facilité de
diagnose des Ambiyomma ; le phénomene est
exactement le m&me en ce qui concerne Rh. clif-
fordi, mais a été masqué en raison de sa grande
ressemblance avec Rh. longus.

Inshiut d'élevage et médecine vétérinaire
des pays tropicaux, Alfort,
Laborateire national

de recherches vétérinaires
Georges Curasson, Hann {Dakar).
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SUMMARY

Description of Rhipicephalus muhsamae n. sp. from West Africa
{group of Rh. simus ; Acarina, Ixedoidea)

Rhipicephalus clifferdi n. sp. shows a merpholegical differentiation from
Rh. compositus principally in the shape of the adanal plates in the male and the
number of projeciing festoons ; in the female the distinction is more difficult.
On the other hand it differs from the Rh. longus in the structure of ihe female
gonopore and, in most cases, by the different manner in which it is punctated,
both 1n the male as well as the female. From the point of view of habitat
Rh. cliffordi is characteristic of the forest-galleries and marshland frequented by
the dwarf buffalo of the sub-equatorial Guinea-Ubangi savanna and the
corresponding forest-savanna mosaic, whereas Rh. compositus {ulfils the
same funciion with regard to the black buffalo in the upper equatorial savan-
nas of West Africa and in the Rhodesian or Angolan type of savanna. Rh. longus
exists in the same areas as both of these Rhipicephalus, but properly speaking
is associated with wooded savannas and not with the more humid localities
ihat are the ordinary habitat of buffalos en which the above mentioned species
are almost exclusively parasitic.

RESUMEN

Descripcion del Rhipicephalus cliffordi n. sp. de Africa occidental
(grupo del Rh. composilus , Acdridos, Ixodoidea)

Rhipicephalus cliffordi n. sp. difiere morfologicamente de Rh. compositus
principalmente por la forma de placas adanales del maocho y por el nimero
de festones solientes ; en las hembras, la diferencia es mas dificil. Por oira parte
es diferente de Rh. jongus por la estructura del gonoporo de la hembra y, en
la mayor parfe de los casos, por el aspecto de la puntuacidn, tanto en los machos
como en las hembras. Desde el punto de vista de la regién, se encuentra el
Rh. clifford} en las selvas-galerias y en los pantanos frecuentados por el bofalo
enano de las sabanos subecuatoriales guineo-ubanguianas y de los mosaicos
seiva-sabana correspondientes, mieniras que el Rh. composilus desempena el
mismo papel en cuanto cl bifalo negre de Jas sabanas ecoatoriales de altura
de Africa orienial y en las sabanas del fipe rodesiano o angolés. Rh. lengus
exisie en las mismas zenas que el uno y el otre de eslos ripicefalos, pero esta
ligado con las sabanas cubiertas de arboles ¥ no con los parajes mas himedos
que son las regiones de los bofaios cuyas especies notadas aqui arriba son
parasitos casi esclusivamente. -
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